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I. APRESENTACAO DA AVALIACAO REALIZADA NA AREA

CONSIDERACOES GERAIS

A avaliacdo do triénio 2007-2009 foi bastante conturbada na sua preparagdo. No
primeiro ano do triénio o Acompanhamento Anual foi substituido por visitas a cerca de
70% dos programas da area de Filosofia e da subarea de Teologia/Ciéncias da Religido.
Com efeito, foram visitados todos os programas nota 3, todos oS programas Cujos
recursos ndo foram aceitos pelo CTC da Trienal 2004-2006 e o mestrado profissional
da sub-area de Teologia. No segundo ano do triénio também ndo foi feito o
Acompanhamento Anual, mas a comissao de area reuniu-se em Brasilia, de 5 a 8 de
outubro de 2009, para avaliar qualitativamente a producdo de livros e as amostras de
teses e dissertacdes, relativas ao ano de 2007, enviadas pelos programas. Com a
interrupcdo do processo de elaboracdo de um Qualis Livros, a producdo de livros e as
amostras de teses e dissertacfes dos anos 2008 e 2009 so6 foram avaliadas em 2010, em
duas etapas (de 17-19 de maio e nos dias 29-30 de junho). A decisdo da DAV de que
toda a producdo de livros deveria ser lancada nas Fichas de Identificacdo da Obra,
embora tenha custado a comissdo de area um extraordinario volume de trabalho,
principalmente para lancar a producdo de 2007, que j& fora avaliada pelo método
tradicional vigente na area, a partir da andlise direta dos produtos pela comissdo de
area, revelou-se util para dar a comissdo de area uma visdo mais adequada da producéo
da area e para facilitar a classificacdo dos produtos nos estratos definidos no Roteiro
para Classificacdo de Livros.

Para a avaliacdo trienal, os programas foram distribuidos pelos consultores, segundo
critérios de experiéncia do consultor, de isencdo relativamente aos programas a serem
relatados, de dimensdo e complexidade dos programas. A dinamica de trabalho foi a
seguinte: cada programa foi atribuido a um relator, responsavel pelo levantamento dos
dados, preenchimento inicial das fichas e avaliacdo provisoria do programa. Ap6s um
primeiro contato dos consultores com todos os programas a eles atribuidos, a comissao
se reuniu uma primeira vez para fazer um balango das avaliacdes provisoérias, de modo
a comecar a formacdo de um juizo coletivo sobre o conjunto dos programas da area.




Em seguida, os consultores retornaram a avaliacdo de seus programas a luz da
discussdo coletiva, de modo a consolidarem seus juizos particulares. Uma segunda
reunido da comissdo discutiu pormenorizadamente o juizo do relator de cada programa,
chegando assim a um juizo coletivo sobre cada programa. Todas as avaliacGes
receberam aprovacao unénime da comisséo.

A comissdo de avaliacdo foi constituida pelos seguintes membros:

Marcelo Perine (PUC-SP), Coordenador de Area

Luis Bernardo Leite Araujo (UERJ), Coordenador Adjunto de Area

Alfredo Carlos Storck (UFRGS)

André Leclerc (UFC)

André da Silva Porto (UFG)

Daniel Tourinho Peres (UFBA)

Delamar Volpato Dutra (UFSC)

Marcelo Pimenta Marques (UFMG)

Milton Meira do Nascimento (USP)

Robertto Hofmeister Pich (PUC-RS)

Lothar Carlos Hoch (EST)

Paulo Afonso de Araujo (UFJF)

Leonildo Silveira Campos (UMESP)

Luiz Carlos Susin (PUC-RS).

A semana de avaliacdo transcorreu sem sobressaltos até o dia 30, quando a comissao
foi surpreendida pela dificuldade de concluir o trabalho de avaliagdo dos programas,
particularmente daqueles que apresentavam tendéncia de elevagdo da nota e por um
programa que apresentava tendéncia de descredenciamento. Depois de um esforgo
herctleo da comisséo, que no dia 30 trabalhou até as 3:30 h da manha do dia 31, tendo
retomado os trabalhos a partir das 8 h do mesmo dia, a comissé@o reuniu condic¢des de
concluir seus trabalhos. Os trabalhos da comissdo de Filosofia foram concluidos por
volta das 12 h do dia 31, e os trabalhos da subarea de Teologia foram concluidos por
volta das 17:30 h. Segundo o parecer unanime da comissdo os trabalhos foram
concluidos de maneira satisfatoria.

Algumas dificuldades com problemas técnicos do Sistema da Ficha de Avaliacdo
dificultaram um pouco o trabalho da comissdo: alguns consultores foram
particularmente prejudicados pelas constantes perdas de dados langados no sistema e
por outros problemas do sistema, como a transposicao indevida das apreciages do Box
de um quesito para outro.

Il. CONSIDERACOES DA AREA SOBRE O USO DA “FICHA DE AVALIAGAO”

A nova Ficha de Avaliagdo mostrou-se muito mais objetiva do que a que foi utilizada
no triénio anterior. A reducéo dos itens no interior dos quesitos e a sua descricdo mais
detalhada facilitaram enormemente o trabalho de avaliacéo.




I1l. CONSIDERACOES DA AREA SOBRE :
- PERIODICOS (COLETA ANO BASE-2009) QUE NAO CONSTAM NO ATUAL
“WEB- QUALIS” DA AREA

- QUALIS ARTISTICO (para as areas pertinentes)
- ROTEIRO DE CLASSIFICACAO DE LIVROS (para as areas pertinentes)

A comissdo de avaliagdo empenhou-se em classificar, antes da avaliagdo trienal, todos
os periodicos procedentes do Coleta CAPES Ano Base 2009, que constavam na lista de
periddicos ndo classificados no Qualis da area. Os avaliadores utilizaram essa lista para
classificar os periddicos que apareciam como NC.

Para efeitos de pontuacdo da producéo docente em periodicos, a comissdo de avaliacdo
estabeleceu a seguinte tabela, para a media da producéo por docente no triénio:

Muito Bom: > 120 pontos
Bom: > 70 pontos
Regular: > 50 pontos
Fraco: > 35 pontos
Deficiente: < 35 pontos

A comisséo de avaliacdo preencheu previamente as fichas de identificacdo das obras de
toda a producdo em livros enviada pelos programas. A partir da analise dos produtos
enviados, a comissdo classificou toda a producao segundo os estratos estabelecidos no
Roteiro para Classificacdo de Livros do Documento de Area. Considerando que a
comissdo de classificacdo de livros ndo pode seguir plenamente os critérios do
Documento de Area, segundo os quais os produtos elegiveis para o estrato L4 deviam
ser enviados a pareceristas ad hoc, a comissdo assumiu a responsabilidade de povoar o
estrato L4 com os produtos que, por decisdo unanime, poderiam figurar nele. A
comissdo foi bastante rigorosa na classificacdo do material avaliado, de modo que o
estrato L3 foi mais povoado do que o estrato L4 e menos povoado que o estrato L2.
Para efeitos de pontuacdo da producdo docente em livros, a comissdo de avaliagcdo
estabeleceu a seguinte tabela, para a média da producédo por docente no triénio:

Muito Bom: > 150 pontos
Bom: > 90 pontos
Regular: > 66 pontos
Fraco: > 42 pontos
Deficiente: < 42 pontos




IV. FICHA DE AVALIAGCAO

IV.1 - PROGRAMAS ACADEMICOS

PROPOSTA DO PROGRAMA 0 MB = 26 (52%)
B = 19 (38%)
R =5 (10%)
F=1(2%)
D =0 (0%)
Itens de Avaliagao Peso Avaliacao
1.1. C?eréncia, consisténcia,Nabrar'wgéncia eatualizagéo 60 MB — 28 (56%)
das areas de concentragdo, linhas de pesquisa, 0
projetos em andamento e proposta curricular. B= 18 (36 /0)
R =4 (8%)
F=1(2%)
D =1 (0%)
c1j.ez.e Plargjamintof So Oprosg)ralma I<:omd0vistasdea :((e)u 30 MB — 31 (62%)
senvolvimento futuro, contemplando os desafios
internacionais da drea na produg¢do do conhecimento, B=12 (24%)
seus propositos na melhor formagdo de seus alunos, R=7 (14%)
suas metas quanto a inserc¢do social mais rica dos seus 0
egressos, conforme os parametros da drea. F=2 (4 /0)
D =0 (0%)
1.3. Infra-estNrutura para ensino, pesquisa e, se for o 10 M B — 26 (52%)
caso, extensdo.
B =19 (38%)
R =6 (12%)
F =0 (0%)
D =0 (0%)
CORPO DOCENTE 20 MB - 27 (54%)
B = 20 (40%)
R =1 (2%)
F =0 (0%)
D =0 (0%)
Itens de Avaliagao Peso Avaliagao
itl. Pi'rfil EIO corp(? doczntfe, consNideradas titulacdo, 20 MB - 31 (62 %)
iversificacdo na origem de formagdo, aprimoramento _
e experiéncia, e sua compatibilidade e adequacdo a B= 13 (26%)
Proposta do Programa. R = 6 (12%)
F =0 (0%)
D =1 (2%)
2.2. Adequacdo e dedicagdo dos docentes 30 MB - 27 (54%)

permanentes em relacdo as atividades de pesquisa e
de formagdo do programa

B = 20 (40%)
R =2 (4%)
F=1(2%)




D=1 (2%)

2.3. Diftribui(;éo das atividades de pesquisa e de 30 MB — 15 (30%)
formacgdo entre os docentes do programa. B 24 (480/ )
= 0
R =10 (20%)
F =0 (0%)
D =1 (2%)
2.4.. Con;ribudigﬁo dos. docentesd parNa atividacies (jle 20 MB = 20 (40%)
ensino e/ou de pesquisa na graduagdo, com atengdo _
tanto a repercussdo que este item pode ter na B= 21 (42%)
formagdo de futuros ingressantes na PG, quanto na R=7 (14%)
formagdo de profissionais mais capacitados no plano _
da graduagdo. F=2 (4%)
D = 0 (0%)
CORPO DISCENTE, TESES E DISSERTACOES 35 MB = 25 (50%)
B = 4 (38%)
R =2 (4%)
F =0 (0%)
D = 2 (0%)
Itens de Avaliagdo Peso Avaliagcdo
3.1. Quantidade de teses e dissertagdes defendidas no 15 MB = 21 (42%)
periodo de avaliacdo, em relagdo ao corpo docente
= 0
permanente e a dimensdo do corpo discente. B - 13 (26 /0)
R =7 (14%)
F=1(2%)
D=1 (2%)
3.2. Distribuizét; da; grientagéesjasdteses Ie 25 MB — 13 (26%)
issertacOes defendidas no periodo de avaliagdo, em _
relagdo aos docentes do programa. B - 22 (44%)
R =8 (16%)
F=1(2%)
D =0 (0%)
Z.3aQuaIidade das Te;es e’ Disse(;tagéNes edda przdugz”lo 50 M B - 16 (32%)
e discentes autores da pds-graduacgdo e da graduagdo _
(no caso de IES com curso de graduagdo na area) na B= 18 (36%)
producao cientifica do programa, aferida por R — 8 (16%)
publica¢Oes e outros indicadores pertinentes a area
F=1(2%)
D =0 (0%)
3.4. Eficié;cila.do Pr_lt?gramadnafformagéodde mestres e 10 MB = 16 (32%)
outores bolsistas: Tempo de formagdo de mestres e
= 0
doutores e percentual de bolsistas titulados. B - 14 (28 /0)
R =8 (16%)
F =2 (4%)
D=1 (2%)
PRODUGAO INTELECTUAL 35 MB = 18 (36%)




B = 20 (40%)
R =10 (20%)

F=1(2%)
D =0 (0%)
Itens de Avaliagao Peso Avaliacdo
4.1. PublicagGes qualificadas do Programa por docente 50 MB — 20 (40%)
permanente. B = 16 (32%)
R =11 (22%)
F=1(2%)
D = 3 (6%)
4.|2. Distribuicdo de publicagdes qualificadas em 30 MB — 12 (24%)
relagdo ao corpo docente permanente do Programa.
B = 19 (38%)
R = 16 (32%)
F =4 (8%)
D =1 (2%)
£ s e peertes € oz prodites | 50 | MB = 23 (46%)
| B = 18 (36%)
R =7 (14%)
F =0 (0%)
D =2 (4%)
4.4. Producdo artistica, nas areas em que tal tipo de 0
producdo for pertinente.
INSERCAO SOCIAL 10 MB = 28 (56%)
B =21 (42%)
R =0 (0%)
F =0 (0%)
D =0 (0%)
Itens de Avaliagao Peso Avaliacao
5.1. Inser¢do e impacto regional e (ou) nacional do 30 MB — 23 (46%)
programa. B = 24 (48%)
R =2 (4%)
F =2 (4%)
D =1 (2%)
5.2. Integracdo e cooperagao com outros programas e 50 MB - 27 (54 %)
centros de pesquisa e desenvolvimento profissional
relatcionadospé :’I\rea de conhecimentotdopprograma, B - 17 (34%)
com vistas ao desenvolvimento da pesquisa e da pds- R — 5 (10%)
graduacado.
F =2 (4%)
D =1 (2%)
5.3 - Visibilidade ou transparéncia dada pelo programa 20 MB = 29 (58%)




a sua atuacado.

F=1(%)
D=1 (2%)

B = 15 (30%)
R =6 (12%)

ATRIBUIGCAO DE NOTAS 6 OU 7

Itens de Avaliagao Peso Avaliagdao

As notas 6 e 7 sdo reservadas exclusivamente para os
programas com doutorado, classificados como nota 5
na primeira etapa de realizagdo da avaliagdo trienal, e
que atendam necessaria e obrigatoriamente duas
condigGes: i)apresentem desempenho equivalente ao
dos centros internacionais de exceléncia na area, ii)
tenham um nivel de desempenho altamente
diferenciado em relagdo aos demais programas da
area.

PROPOSTA DO PROGRAMA

0

IV.2 - MESTRADOS PROFISSIONAIS

Itens de Avaliagao

Peso

Avaliagao

1.1 Coeréncia, consisténcia, abrangéncia e atualizacdo da(s) area(s) de
concentracdo, linha(s) de atuagdo, projetos em andamento, proposta curricular com
os objetivos do Curso/Programa e da modalidade Mestrado Profissional.

20

MB =

R=1

1.2 Coeréncia, consisténcia e abrangéncia dos mecanismos de interagdo efetiva com
outras instituicbes, atendendo demandas sociais, organizacionais ou profissionais.

20

1.3 Infra-estrutura para ensino, pesquisa e extensao.

20

1.4 Planejamento do Curso/Programa visando ao atendimento de demandas atuais
ou futuras de desenvolvimento nacional, regional ou local, por meio da formacgao de
profissionais capacitados para a solugdo de problemas e geragdo de inovagao.

20

1.5 Articulagdo do Curso/Programa de Mestrado Profissional
académicos do mesmo Programa de Pés-Graduagio

com cursos

20




F=
D=

CORPO DOCENTE

20

Itens de Avaliagao

Peso

Avaliagao

2.1 Perfil do corpo docente, considerando experiéncia como profissional e/ou
pesquisador, titulagdo e sua adequagdo a Proposta do Curso/Programa e a
modalidade Mestrado Profissional.

70

MB =

2.2 Adequagdo da dimensdo, composicdo e dedicagdo dos docentes permanentes
para o desenvolvimento das atividades de pesquisa e formag&o do Curso/Programa.

15

2.3 Distribuicdo das atividades de pesquisa, projetos de desenvolvimento e
inovagdo e de formagdo entre os docentes do Curso/Programa.

15

CORPO DISCENTE E TRABALHOS DE CONCLUSAO

25

Itens de Avaliagao

Peso

Avaliagao

3.1 Quantidade de trabalhos de conclusdo aprovados no periodo de avaliacdo e sua
distribuicdo em relacdo ao corpo docente

25

MB =

3.2 Qualidade dos Trabalhos de Conclusdo e produgdo cientifica, técnica ou artistica
dos discentes e egressos

50

3.3 Impacto dos Trabalhos de Conclusdo e da atuagao profissional do egresso

25

PRODUGAO INTELECTUAL E PROFISSIONAL DESTACADA

35

Itens de Avaliagdao

Peso

Avaliacao




4.1 Publicacdes do Curso/Programa por docente permanente 35 M B —

4.2 Produgdo técnica, patentes e outras produgdes consideradas relevantes 35 M B =

4.3 Producdo artistica, nas areas em que tal tipo de producgéo for pertinente. N3o se NA: 1
aplica

4.4 Vinculo entre Produgdo técnica e Publica¢bes qualificadas do Curso/Programa. 30 M B —

INSERCAO SOCIAL 20

Itens de Avaliagao Peso Avaliacao

5.1 Impacto do Programa 40 MB= 1

5.2 Integracdo e cooperacdo com outros Cursos/Programas com vistas ao 10 MB =

desenvolvimento da pds- graduago B 1

5.3 Integracdo e cooperacdo com organizagdes e/ou instituicdes setoriais 10 MB =

relacionados a area de conhecimento do Curso/Programa, com vistas ao

desenvolvimento de novas solugdes, praticas, produtos ou servigos nos ambientes B=1

profissional e/ou académico _

5.4 Divulgacdo e transparéncia das atividades e da atuacdo do Curso/Programa 10 MB =




5.5 Percepcdo dos impactos pelos egressos efou organizacdes/instituicGes 10
beneficiadas

5.6 Articulacdo do MP com outros Cursos /Programas ministrados pela Instituicdo na 20
mesma area de atuagao.

V. CONTEXTUALIZACAO, INDICADORES E REFERENCIAS DE INSERCAO

INTERNACIONAL USADAS PARA ATRIBUICAO DE NOTAS 6 e 7.

Os programas classificados com os conceitos 6 e 7 tém insercédo internacional, que é
aferida por dois critérios, sendo o primeiro com peso 2 e 0 segundo com peso 1:

1) Producdo intelectual com qualidade e destaque internacional. Considera-se que 0
corpo docente permanente deve ter produzido em média, por docente no triénio,
pelo menos 3 publicagGes de destacada qualidade (cuja definicdo encontra-se a
seguir) e/ou 1 publicacdo de destacada qualidade em material editado no exterior,
em idioma com aceitacdo internacional na area de Filosofia.

S&o publicacdes de destacada qualidade:

a) artigo que exponha resultado de pesquisa original, publicado em periddico
classificado nos estratos Al, A2 e B1 no Qualis Periédicos da Area, ou capitulo de
livro com caracteristicas semelhantes;

b) livro de autoria individual ou em coautoria, de grande relevancia e carater inovador
para a area;

c) coleténeas e/ou capitulos com as mesmas caracteristicas.

2) Atividades de intercambio e de avaliacédo, e evidéncias de competitividade e de
reconhecimento em nivel internacional. Considera-se que o corpo docente
permanente do Programa deve ter tido envolvimento, no triénio, em pelo menos
3 das atividades listadas a seguir, estando representadas pelo menos duas
modalidades de tais atividades:

a) participacdo qualificada em conferéncias, mesas redondas, organizacao de grupos de
trabalho em eventos académicos internacionais de grande relevancia para a area;

b) participacdo em comissdes/consultorias e conselhos editoriais/comités de avaliagdo
cientifica internacional;

c) captacdo de financiamentos e dotacfes internacionais;

d) participacdo em intercambios e convénios de cooperacdo internacional, que estejam
ativos e que se caracterizem por reciprocidade entre as instituicbes brasileiras e as




congéneres estrangeiras de reconhecimento internacional na area.

A distincdo entre os programas 6 e 7 sera estabelecida pelo percentual do corpo docente
permanente que satisfaca ao critério estabelecido no item 1, na proporcdo de 2/3 (dois
tercos) para programas 7 e 1/2 (um meio) para programas 6.

Sé&o considerados indicadores de Internacionalizacdo dos programas:

e Proporcdo de docentes participando como visitantes em programas de IES
estrangeiras

e Propor¢do de docentes com treinamento de pos-doutorado em programas de IES
estrangeiras

e Professores visitantes estrangeiros recebidos pelo programa no triénio

e Intercambio de alunos com IES estrangeiras, sobretudo através de bolsas-sanduiche

e Presenca de alunos de origem estrangeira

e Participacdo de docentes em eventos cientificos de carater internacional

e Financiamento internacional para as atividades de pos-graduagéo

e Participagdo em comités editoriais ¢ em editoria de periodicos de circulagdao
internacional

e Participacdo em diretorias de associac¢des cientificas internacionais

e Captacao de recursos de agéncias de fomento cientifico de ambito internacional

e Participacdo em projetos de pesquisa envolvendo programa de pds-graduacdo e
grupos de pesquisa de instituicOes estrangeiras.

Sdo considerados indicadores de Lideranca dos programas 0s seguintes itens:

e Atragdo de alunos de diferentes regides do pais e de outros paises

e Proporcao de docentes participando de comités de area no CNPq, DECIT, FINEP,
CAPES, etc., ou de agéncias de fomento internacionais.

e Premiagdes, nacionais ou internacionais, recebidas pelos docentes que tenham
relacdo com as atividades de pesquisa ou atribuidas a seus orientandos.

e Proporc¢ao de docentes participando de diretorias de associagdes cientificas nacionais
e internacionais.

e Participagdo de docentes em cargos relevantes para a politica nacional de saude,
educacdo ou ciéncia e tecnologia.

No que se refere a nucleacéo e ao destino dos egressos, presta-se particular atencdo a
capacidade do PPG de formar mestres e doutores em quantidade e qualidade adequadas
as demandas de expansdo e de melhoria da qualidade das areas de Filosofia e
Teologia/Ciéncias da Religido. Sao indicadores de nucleacdo a participacdo dos
egressos em:

e Atividades de ensino de graduagdo em outras IES da regido, em outras regides do
pais ou em paises com menor grau de desenvolvimento na pos-graduacao.

e Atividades de ensino de pés-graduacdo em outras IES da regido, em outras regides do
pais ou em paises com menor grau de desenvolvimento na pos-graduacao.

e Atividades de pesquisa em outras IES da regido, em outras regides do pais ou em
paises com menor grau de desenvolvimento na pdés-graduacao.

Séo indicadores de Solidariedade a coopera¢do com programas com nota 3 ou 4 (sem
doutorado) ou com grupos que ainda ndo tem curso de pds-graduacao stricto sensu.




e Minter, Dinter, Casadinho, Procad ou associagdo com IES para promover a criacao
e/ou consolidacdo de cursos de pds-graduacao

® Assessoria para a formulacdo de propostas de cursos novos

e Participacdo em projetos conjuntos com grupos de pesquisa ndo consolidados

e Participag¢do em disciplinas, seminarios ¢ oficinas em cursosS com nota 3 ou 4 (sem
doutorado)

e Parceria de docéncia, pesquisa e orientagdo em paises com menor grau de
desenvolvimento na pés-graduacao

e Cursos em associacdo ampla

VI. SINTESE DA AVALIACAO E COMPARACAO COM O TRIENIO ANTERIOR

Na Avaliacdo Trienal 2004-2006, na area de Filosofia foram avaliados 31 programas,
dos quais 18 tinham nivel de mestrado, 12 tinham mestrado e doutorado e 1 programa é
de Doutorado Integrado (UFPB-UFRN-UFPE). No inicio da Avaliacdo a distribuicao
dos programas por notas era a seguinte:

15 programas com nota 3 (48,3%)

10 programas com nota 4 (32,2%)

3 programas com nota 5 (9,6%)

3 programas com nota 6 (9,6%)

Na Avaliacdo Trienal 2004-2006, as 4 indicacOes de aumento de nota propostas pela
comissdo foram ratificadas pelo CTC: a UFRN e a UFBA passaram de 3 para 4; a
UERJ e a UFSCAR passaram de 4 para 5. Também foram acolhidas pelo CTC as
indicacGes de descredenciamento do mestrado da UFPE e do doutorado da UGF, sendo
mantido o seu programa de mestrado.

No final do triénio 2004-2006, no total de 35 programas, incluindo os 4 aprovados no
triénio, mas ndo avaliados na trienal, a distribuicdo por notas era a seguinte:

16 programas com nota 3 (45,7%)

11 programas com nota 4 (31,4%)

5 programas com nota 5 (14,2%)

3 programas com nota 6 (8,5%)

A distribuicdo dos programas por regides/notas, incluindo os 4 programas aprovados,
mas nao avaliados no triénio 2004/2006, ¢ a seguinte:

Nordeste — 7 programas (4 com nota 4 e 3 com nota 3)

Sudeste — 17 programas (3 com nota 6, 3 com nota 5, 3 com nota 4 e 8 com nota 3)
Centro-Oeste — 2 programas (ambos com nota 3)

Sul — 9 programas (2 com nota 5, 4 com nota 4 e 3 com nota 3)

Na subarea de Teologia/Ciéncias da Religido, no triénio 2004-2006, 12 programas
foram avaliados, 5 em nivel de mestrado, sendo 1 profissional, e 7 com mestrado e
doutorado. No inicio da Trienal 2004-2006 a distribuicdo dos programas por notas era a
seguinte:




4 programas com nota 3 (33,3%)

2 programas com nota 4 (16,6 %)

5 programas com nota 5 (41,6%)

1 programa com nota 7 (8,3%)

No final da Trienal 2004-2006, a Unica indicacdo de aumento de nota proposta pela
comissdo de area foi ratificada pelo CTC: a UMESP passou de 5 para 6. A distribuicdo
por notas era a seguinte:

5 programas com nota 3 (38,4%)

2 programas com nota 4 (15,3%)

4 programas com nota 5 (30,7%)

1 programa com nota 6 (7,6%)

1 programa com nota 7 (7,6%)

A distribuicdo dos programas por regides/notas, incluindo todos os programas
aprovados no triénio 2004/2006, é a seguinte:

Nordeste — 2 programas com nota 3

Sudeste — 7 programas (1 com nota 6, 4 com nota 5 e 2 com nota 3)

Centro-Oeste — 1 programa com nota 4

Sul — 3 programas (1 com nota 7 e 1 com nota 3 e 1 mestrado profissional com nota 4)
Os indicadores qualitativos, embora tenham avancado em distribuicdo na escala de
notas, mantiveram-se em termos absolutos rigorosamente idénticos aos do triénio
anterior, pois a proporcdo de programas considerados regulares e bons (notas 3 e 4),
assim como a de programas considerados muito bons e excelentes (notas 5 a 7) se
mantiveram em 53,7% para programas 3 e 4, e em 45,9% para programas de 5 a 7.

*k %k

No triénio 2007-2009, na area de Filosofia, 6 novos programas foram credenciados:
FSB, UFES, UFU, UFPEL, FUFPI e a UFPE. A clientela avaliada foi, portanto de 36
programas, dos quais 13 possuem mestrado e doutorado, 1 é o Doutorado Integrado
(UFPB-UFRN-UFPE) e 22 possuem apenas mestrado.

No inicio da Avaliacdo a distribui¢do dos programas por notas era a seguinte:

17 programas com nota 3 (47,2%)

11 programas com nota 4 (30,5%)

5 programas com nota 5 (13,8%)

3 programas com nota 6 (8,3%)

No final da Avaliacdo Trienal 2007-2009, o CTC-ES aprovou o descredenciamento do
programa da UGF, com nota 2, e a manutencdo da nota 3 para 0s seguintes programas:
UECE, UNB, USJT, UFPEL, UFPE, UFU, UNIOESTE, UFOP, UFES, FUFPI, FAJE e
FSB. Esses dois ultimos programas receberam indicacdo de visita.

Os programas da UNESP/MAR, da PUC/PR, da UFC e da UFG tiveram a nota elevada
para 4, juntando-se aos programas da UFBA, da UFPB/J.P, da UFPB/J.P. (Dout. Int.),
da UFRN, da UFRJ/LM, da UFPR, da UNISINOS e da UFRJ/Filosofia, que tiveram a
nota 4 mantida.

O CTC-ES aprovou a recomendacdo de passar para nota 5 0s seguintes programas:




PUC/SP, UFSM e UFSC. Esses programas juntaram-se aos da UFRGS, da PUC-RIo,
da UFSCAR e da UERJ, que tiveram a nota 5 mantida no triénio.

Os programas da USP, da UNICAMP e da UFMG mantiveram no triénio a nota 6, aos
quais se juntou o programa da PUC/RS.

No final do triénio 2007-2009, no total de 37 programas, incluindo os 2 programas
credenciados no final do triénio, mas ndo avaliados na trienal, isto é, o da UEL e o da
UNIFESP, a distribuicdo por notas na area de Filosofia é a seguinte:

14 programas com nota 3 (37,8%)

12 programas com nota 4 (32,4%)

7 programas com nota 5 (18,9%)

4 programas com nota 6 (10,8%)

A atual distribuicdo dos programas por regides/notas, € a seguinte:

Nordeste — 8 programas (5 com nota 4 e 3 com nota 3)

Sudeste — 17 programas (3 com nota 6, 4 com nota 5, 3 com nota 4 e 7 com nota 3)
Centro-Oeste — 2 programas (1 com nota 4 e 1 com nota 3)

Sul — 10 programas (1 com nota 6, 3 com nota 5, 3 com nota 4 e 3 com nota 3)

A area de Filosofia manteve-se, portanto, em patamares semelhantes ao triénio anterior,
ou seja, 36 programas ao final do triénio 2004-2006 e 37 programas ao final do triénio
2007-2009. Conforme se verificou acima, os indicadores da area melhoraram: no final
do triénio 2004-2006, 77,7% dos programas estavam na faixa de notas 3 e 4, e, 22,1%
estavam na faixa de notas 5 e 6. No final do triénio 2007-2009, 70,2% dos programas
estdo na faixa de notas 3 e 4, e 29,7% dos programas estdo na faixa de notas 5 e 6.

Na subéarea de Teologia/Ciéncias da Religido, ao longo do triénio 2007-2009, foram
credenciados 2 novos programas: PUC-Minas (Ciéncias da Religido) e PUC-PR
(Teologia). A clientela avaliada foi de 15 programas, dos quais 7 possuem mestrado e
doutorado, 8 possuem apenas mestrado, dos quais 1 € mestrado profissional.

No inicio da Avaliacdo 2007/2009, a distribuicdo dos programas por notas era a
seguinte:

7 programas com nota 3 (46,6%)

2 programas com nota 4 (13,3%)

4 programas com nota 5 (26,6%)

1 programas com nota 6 (6,6%)

1 programa com nota 7 (6,6%)

No final do triénio 2007-2009, na subarea de Teologia/Ciéncias da Religido, o CTC-ES
aprovou a manutencdo da nota 3 dos seguintes programas: UFPB/J.P, UNICAP, PUC-
MG, UPM, PUC/PR e UNIFAI; aprovou a subida para a nota 4 do programa da
PUC/RS, que se juntou aos programas da PUC-GOIAS e ao Mestrado Profissional da
EST, que mantiveram a nota 4. O CTC-ES aprovou a manutencdo da nota 5 para 0s
programas da PUC-Rio, da PUC/SP e da UFJF. Aprovou tambeém a subida da nota do
programa da FAJE de 5 para 6, a diminuicdo da nota da UMESP de 6 para 5 e da EST
de 7 para 6.




A atual distribuicdo dos programas por notas é a seguinte:

6 programas com nota 3 (40%)

3 programas com nota 4 (20%)

4 programas com nota 5 (26,6%)

2 programas com nota 6 (13,3%)

A atual distribuicdo dos programas por regides/notas, incluindo todos os programas é a
seguinte:

Nordeste — 2 programas com nota 3

Sudeste — 8 programas (1 com nota 6, 3 com nota 5 e 3 com nota 3)
Centro-Oeste — 1 programa com nota 4

Sul — 4 programas (1 com nota 6 e 1 com nota 3 e 2 com nota 4).

A subarea de Teologia/Ciéncias da Religido manteve-se, portanto, em patamares
semelhantes ao triénio anterior, ou seja, 13 programas ao final do triénio 2004-2006 e
15 programas ao final do triénio 2007-2009. Conforme se verificou acima, 0S
indicadores da &rea mantiveram-se nos mesmos niveis: no final do triénio 2004-2006,
59,9% dos programas estavam na faixa de notas 3 e 4, e, 39,8% estavam na faixa de
notas 5 a 7. No final do triénio 2007-2009, 60% dos programas estdo na faixa de notas
3e4, e 39,9% dos programas estdo na faixa de notas 5 e 6.




